—®- — o Lo

ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACOES DO
MUNICIPIO DE CORONEL FREITAS, SC

BOTTIN CONSULTORIA LTDA-ME, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ sob n° 08.286.542/0001-84, situada na Rua Augusta Muller
Bohner, 350D, sala 205, Bairro Passo dos Fortes, Chapecd, SC, CEP 89805-
520, e-mail bottinconsultores@terra.com.br, por seu representante legal, infra
assinado, vem apresentar CONTRARRAZOES aos recursos administrativos
interpostos pelas licitantes Amaral e Barbosa Advogados, EL Contabilidade,
Ernst Young Consultoria Empresarial Ltda e Athayde e Athayde Advogados, na
tomada de pregos N° 11/2015, com fulcro no art. 37 da CF/88 e no art. 109, da
Lei 8.666/93, nos seguintes termos:

| — Resumo dos fatos.

As licitantes EL Contabilidade Ltda, Athayde e Athayde Advogados e
Amaral e Barbosa Advogados apresentaram recurso administrativo no qual
requerem a inabilitag&o da ora recorrente, pelas razées que expode.

Infundadas sdo as manifestagées das licitantes citadas, pois a ora
recorrente atendeu plenamente todas as exigéncias editalicias, mormente
quanto as exigéncias relativas as razées apresentadas, estando a sua
habilitagdo no certame em consonancia com o que determina o edital e a Lei
8.666/93.

A comisséo de licitagdes agiu com respeito as regras do certame e as
determinagdes legais ao habilitar a ora recorrente no procedimento licitatério n°

11/2015.

As licitantes na tentativa de reverter o ato administrativo consolidado que
habilitou a ora recorrente, utilizam-se de argumentos inconsistentes e tentam
desvirtuar a interpretagéo dos itens editalicios, porém ndo merece prosperar o
inconformismo.

As mesmas licitantes citadas, além da licitante Ernst e Young Assessoria
Empresarial Ltda também apresentaram recurso objetivando reconsiderar a
decis&o da comissdo de licitagdes que as inabilitou do certame.

As manifestacdes apresentadas também nio devem ser providas pois
todas as licitantes citadas deixaram de atender exigéncias do edital, conforme

sera demonstrado. ;
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- Il - Das contrarrazées.

II.1 — Da manifestacdo apresentadas pela licitante Amaral e Barbosa
Advogados.

A licitante Amaral e Barbosa requer a inabilitacdo da ora recorrente
alegando que esta descumpriu o edital, nao tendo, no entanto demonstrado
qual requisito editalicio teria sido descumprido.

Invoca o principio da vinculagdo ao edital para alegar que a ora
recorrente nao possui capacidade técnica para executar os servigos licitados,
diante da necessidade de que os mesmos sejam realizados por advogado, em
relagao a parte judicial dos trabalhos.

As alegagbes, além de infundadas, refletem desconhecimento da
recorrente em relagéo ao procedimento, eis que a ora recorrente apresentou
atestados de capacidade técnica demonstrando que ja executou servigos
pertinentes e compativeis com o objeto da licitagéo, nos termos do que dispde
o art. 3° da Lei 8.666/93.

Apresentou também, a signataria desta, em conformidade com o exigido
no edital, documentagdo relativa ao profissional advogado, devidamente
registrado na OAB, pertencente ao seu quadro societario e que sera o
responsavel técnico pela execugao dos servicos licitados.

O inconformismo da recorrente diante da exigéncia editalicia,
perfeitamente legal, de contratagdo de sociedade multiprofissional para
execugao dos servigos licitados, deveria ter sido expressada por meio de
impugnacao ao edital. A recorrente tenta subverter as regras editalicias, das
quais possuia pleno conhecimento e com as quais concordou, tendo firmado
declaracdo em que aceita plenamente e se submete as condigées do edital,
conforme item 6.6.

Ou seja, apresenta a destempo uma alegagdo que deveria ter sido
apresentada em sede de impugnacdo ao edital e questiona as regras
editalicias das quais firmou declaragdo concordando e aceitando plenamente,
tudo com o objetivo de induzir esta Comissao de Licitagdes a inabilitar a ora
recorrente.

Ademais se contradiz ao invocar o principio da vinculacdo ao edital,
alegando que a Comisséo de Licitagdes ndo teria atendido tal principio, ao
mesmo tempo em que questiona as regras estabelecidas no edital.

De se ressaltar que ndo € a forma juridica pelas as quais as licitantes
estdo constituidas em sociedade que determina a qualificagdo técnica das
mesmas em relagao ao objeto do edital, mas a demonstragéo clara, por meio
de atestados de capacidade técnica, pertinentes e compativeis com o objeto da

licitagao.

A parte judicial dos trabalhos licitados deve ser executada por advogado
e nao por sociedade de advogados, estas que ndo tem competéncia para
postular em juizo em nome do municipio licitador, pois, conforme determina o
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_ estatuto da OAB, as procuragdes sdo outorgadas aos advogados pessoas
fisicas, jamais as sociedades, pessoas juridicas.

~ Enfim a ora recorrente apresentou para sua habilitagao os documentos
exigidos no edital, os quais comprovam que possui em seu quadro societario
profissional advogado, que sera responsavel técnico pela parte judicial dos
servicos objeto da licitagdo, tendo apresentado também atestados de
capacidade técnica que demonstram ja ter executado servicos pertinentes e
compativeis com o objeto da licitacdo, atendendo plenamente as exigéncias do

edital.

A mesma licitante também se insurge diante da sua inabilitagdo por nao
ter apresentado as demonstracées contabeis do ultimo exercicio social, nos
termos do exigido pelo item 5.1.5.1 do edital.

Neste ponto deve ser invocado o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio, pois a exigéncia de apresentacéo das demonstracdes contabeis
esta clara no edital tendo sido exigida de todos os licitantes. Nao poderia a
licitante Amaral e Barbosa tentar beneficiar-se por nao ter atendido a exigéncia,
conforme pretende.

Igualmente nio pode beneficiar-se diante da apresentacdo a destempo
da alteragdo contratual demonstrando mudangca no nome da sociedade,
documento este que deveria ter sido apresentado junto com os documentos de
habilitagao.

A licitante em questao deixou, portanto, de atender itens editalicios e
diante do principio da vinculagdo ao instrumento convocatério, deve sua
inabilitagdo ser mantida.

1.2 — Das razdes apresentadas pela licitante Ernst e Young Assessoria
Empresarial Ltda

A licitante em epigrafe apresentou razées objetivando a reconsideracao
da decisao da comisséao de licitagdes que a inabilitou em razao dos atestados
de capacidade técnica apresentados nao serem pertinentes e compativeis com
0 objeto da licitacao.

A decisdo da comissao de licitacdes ndo merece reparo, pois 0s
atestados apresentados pela licitante Ernst e Young ndo demonstram
especificamente que a licitante possui capacidade técnica para executar os
servicos de reeenquadramento na atividade preponderante para fins dos
pagamentos das contribuicbes ao SAT/RAT e também n&o demonstram que a
mesma possui capacidade técnica para executar os servigos administrativos e
judiciais referente a néo incidéncia das contribuicdes previdenciarias sobre as
verbas salariais de carater indenizatdrio.

Os atestados apresentados descrevem de forma genérica servigos de
auditoria de rotinas praticas de folha de pagamento. Ndo ha mencéo de que
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tenham sido executados nas empresas emissoras dos atestados os servicos

- retro descritos, os quais s3o objeto da licitagao.

- Os servicos de auditoria de rotinas trabalhistas de folha de pagamento,

conforme descrito nos atestados apresentados pela recorrente, nio se
coadunam com os servigos objeto da licitagéo, eis que para oferecer segurancga
juridica ao municipio licitador de que os servigos licitados serdo executados
conforme dispde o edital & necessario que a licitante demonstre ja té-los
executado anteriormente. Deixou, portanto, de comprovar a necessaria
capacidade técnica para execugao dos servigos licitados.

Diante da inabilitacdo da licitante em questdo quanto ao nao
atendimento dos itens 5.1.5.1 e 5.1.5.2 do edital, ndo tendo apresentado
balango patrimonial do ultimo exercicio, devidamente assinado por contador,
igualmente a decisao da comissao agiu com acerto.

A licitante Ernst e Young tenta confundir esta Comissdo de Licitagbes
alegando que os documentos comprovando a entrega da declaragdo ao
Sistema Publico de Escrituracdo digital — SPED substituiria o balanco
patrimonial e atenderia aos itens editalicios.

O Sistema Publico de Escrituragao Digital - Sped é uma exigéncia de
cunho fiscal-tributaria, com objetivo de apuragao e controle de impostos e nao
substitui o livro diario, este que tem objetivos societarios e contabeis e que
deve ser emitido e registrado no érgao competente por todas as empresas,
independente da forma de tributagao, até o més de abril, de acordo com o
Cadigo Civil.

Art. 1.179. O empresario e a Sociedade empresaria séo
obrigados a seguir um sistema de contabilidade,
mecanizado ou néo, com base na escrituragdo uniforme
de seus livros, em correspondéncia com a documentagéo
respectiva, e a levantar anualmente o Balango patrimonial
e o de resultado econémico.

Art. 1.180. Além dos demais livros exigidos por lei é
indispensavel o Diario, que pode ser substituido por fichas
no caso de escrituragdo mecanizada ou eletrénica.

Paréagrafo Gnico. A adogéo de fichas nédo dispensa o uso
de livro apropriado para o langamento do balango
patrimonial e do de resultado econémico.

Art. 1.181. Salvo disposicdo especial de lei, os livros
obrigatérios e, se for o caso, as fichas, antes de postos
em uso, devem ser autenticados no Registro Publico de
Empresas Mercantis.

Paragrafo anico. A autenticagdo ndo se fara sem que
esteja inscrito o empresario, ou a sociedade empresaria,
que podera fazer autenticar livros ndo obrigatérios
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- A licitante em questédo deveria ter apresentado o balango contabil que
compoe o livro diario e que deve estar assinado por contador, juntamente com
~ 0s termos de abertura e de encerramento do livro diario, do exercicio de 2014,

ultimo exercicio social, conforme exige o edital.

Igualmente insubsistente é a alegacéo de que o balango de 2013 (ou
SPED de 2013) atenderia a exigéncia do edital, em razdo de que o prazo de
apresentacao do SPED do ano de 2014 seria o dia 30/06/2015.

O prazo para apresentagcdo de uma exigéncia fiscal ndo exime a
empresa de elaborar e registrar os livros fiscais, ja nos primeiros meses do ano
atendendo ao que dispée o Cadigo Civil. Portanto o prazo de apresentacao do
SPED né&o pode ser utilizado como justificativa de falta de elaboracao e registro
do livro diario, eis que a licitagao foi realizada em meados de junho o que
denota prazo suficiente para elaboracao dos livros contébeis.

Portanto a recorrente deixou de atender integralmente a exigéncia
editalicia de qualificagdo econémica e financeira, niao tendo apresentado
balango assinado por contador, ndo tendo apresentado balanco do Uultimo
exercicio e nao tendo apresentado livro didrio do Gltimo exercicio devidamente
registrado, devendo ser mantida sua inabilitagéo.

1I.3 — Do recurso apresentado pela licitante EL Contabilidade Ltda.

A licitante alega que néo apresentou o registro do livro diario, contendo o
balango patrimonial, na entidade competente, por esquecimento e requer prazo
para apresentagcdo do documento.

Nao & possibilitado as licitantes apresentar documentos de forma
extemporanea, pois conforme determina o edital e a Lei das licitacbes as
licitantes devem demonstrar a sua qualificagdo capacidade técnica e
habilitac&o econémica e financeira na da sessao publica de habilitagéo, jamais
em momento posterior.

Caso fosse possivel atender &4 demanda da recorrente, todos os
licitantes poderiam apresentar documentos de forma extemporanea e o
procedimento licitatério se tornaria um ato interminavel, diante da possibilidade
de cada licitante pudesse apresentar, apds o prazo legalmente estabelecido
para tal, documentos que reputasse necessarios ou que esquecesse de
apresentar no momento oportuno.

Portanto a deciséo de inabilitagdo da licitante EL contabilidade nao
merece reparos, devendo ser mantida, pois deixou de atender a um item
editalicio, no momento oportuno para tal.

A licitante EL Contabilidade também apresentou recurso requerendo a
inabilitagdo da ora recorrente alegando que esta nao teria apresentad‘o
documento identificando o contador que assina as demonstragdes contabeis
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: A ora recorrente apresentou o registro no Conselho Regional de
Contabilidade do contador Clévis Bottin, signatario desta e sécio da empresa e

- que também assina o balanco patrimonial como responsavel técnico, conforme

pode-se inferir nos balangos contabeis apresentados.

E infundada, portanto, a alegacdo apresentada pela licitante EL
Contabilidade, pois a ora recorrente atendeu plenamente ao item 5.1.5.2 do
edital.

ll.4 — Das alegacdes apresentadas pela licitante Athayde Advogados.

A licitante Athayde Advogados apresentou recurso objetivando reverter a
decis&o que inabilitou a mesma por nao ter apresentado registro do livro diario
na entidade competente, alegando que nao houve cancelamento do registro do
livro diario, conforme carimbo de cancelamento que consta no documento
apresentado pela mesma para sua habilitagso.

O edital & claro ao exigir no item 5.1.5.2 o registro do balanco no o6rgéao
competente, que deve ser demonstrado por meio dos termos de abertura e
encerramento do livro diario no qual o balanco patrimonial esta anexado.

5.1.5.2 - O balango patrimonial e as demonstragées
contabeis deverdo estar assinados por Contador ou por
outro profissional equivalente, devidamente registrados no
Conselho Regional de Contabilidade e registrado no
orgéo competente;

A licitante Athayde Advogados apresentou termos de abertura e
encerramento do livro diario contendo carimbo de cancelamento do registro do
mesmo. Alegou a licitante que o cancelamento ocorreu diante de exigéncia do
regimento do é6rgédo de registro.

A alegacao nao merece guarida porque esta muito claro que houve um
registro e no mesmo dia houve um cancelamento do referido registro, tornando-
o sem efeito, resultando de que o livro didrio da licitante ndo foi devidamente
registrado no 6rgao competente, conforme determina o Cédigo Civil.

Art. 1.181. Salvo disposi¢do especial de lei, os livros
obrigatérios e, se for o caso, as fichas, antes de postos
em uso, devem ser autenticados no Registro Publico de
Empresas Mercantis.

Paragrafo tnico. A autenticagdo ndo se faré sem que
esteja inscrito o empresario, ou a sociedade empresaria,
que podera fazer autenticar livros ndo obrigatorios.

Ademais a recorrente apenas e somente alegou que o termo de
cancelamento decorre de exigéncia do regimento do 6rgdo de registro, ndo
tendo, no entanto, comprovado tal alegagao.
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"--E_or‘tanto, resulta de que a licitante Athayde Advogados apresentou
documento em total desacordo com o edital, tendo alegado de que a
desconformidade do documento é obra de um regulamento este que nao foi

~_apresentado e nem mesmo citado, para comprovar sua alegacao.

A mera alegacéo sem a devida comprovagao do que alega n&o se presta
para reverter o ato de inabilitacdo da licitante Athayde Advogados.

Ainda em suas razées a licitante Athayde requer a inabilitacdo da ora
recorrente alegando que esta ndo ira executar os Servicos por nao ser
escritorio de advocacia, ressaltando que estes servicos somente podem ser
executados por sociedade de advogados.

Alega ainda que o municipio somente podera outorgar poderes ao
contratado e ndo ao advogado indicado pela licitante, como responsavel
técnico dos servicos, em total descompasso com o estatuto da OAB que
determina que somente o advogado, pessoa fisica podera postular em juizo,
em nome do contratante.

O inconformismo da recorrente diante da exigéncia editalicia,
perfeitamente legal, de contratacdo de sociedade multiprofissional para
execugao dos servigos licitados, deveria ter sido expressada por meio de
impugnagéo ao edital. A recorrente tenta subverter as regras editalicias, das
quais possuia pleno conhecimento e com as quais concordou, tendo firmado
declaragdo em que aceita plenamente e se submete as condigdes do edital,
conforme item 6.6.

Ou seja, apresenta a destempo uma alegagéo que deveria ter sido
apresentada em sede de impugnacdo ao edital e questiona as regras
editalicias das quais firmou declaracdo concordando e aceitando plenamente,
tudo com o objetivo de induzir esta Comissdo de Licitagbes a inabilitar a ora
recorrente.

De se ressaltar que nao é a forma juridica pelas as quais as licitantes
estdo constituidas em sociedade que determina a qualificagdo técnica das
mesmas em relacdo ao objeto do edital, mas a demonstragao clara, por meio
de atestados de capacidade técnica, pertinentes e compativeis com o objeto da
licitagdo.

A parte judicial dos trabalhos licitados deve ser executada por advogado
€ nao por sociedade de advogados, estas que ndo tem competéncia para
postular em juizo em nome do municipio licitador, pois, conforme determina o
estatuto da OAB, as procuracdes sdo outorgadas aos advogados pessoas
fisicas, jamais as sociedades, pessoas juridicas

Enfim a ora recorrente apresentou para sua habilitagdo os
documentos exigidos os quais comprovam que possui em seu quadro
societario profissional advogado, que sera responsavel técnico pela parte
judicial dos servigos objeto da licitagéo, tendo apresentado também atestados
de capacidade técnica que demonstram ja ter executado servicos pertinentes e
compativeis com o objeto da licitagdo, atendendo plenamente as exigéncias do

edital. [ )

BOTTIN CONSULTORIA LTDA
Rua Augusta Muller Bohner, 350D, Sala 205, Edif. Centro Juridico, Chapecé, SC, Tel. (49)3323-8859

7

A\

iy

_.._.h...



[l — Do pedido

Ante o exposto requer-se sejam acolhidas as presentes contrarrazées e
processadas, nos termos do disposto no edital e na Lei 8.666/93.

Requer-se seja mantida a decisdo de habilitagdo da ora recorrente no
procedimento licitatério n® 11/2015, eis que as razbes apresentadas pelas
licitantes n&o se prestam para anular o ato que habilitou a licitante Bottin
Consultoria Ltda-ME, para a fase de precos do certame.

Requer-se também seja mantida a deciszo de inabilitacéo das licitantes
Amaral e Barbosa Advogados, EL Contabilidade, Ernst Young Consultoria
Empresarial Ltda e Athayde e Athayde Advogados, pelas razées expostas.

Termos em que, pede deferimento.
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